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Ambito de estudio:

Universo:
isla de Lanzarote.

Tamafio de la muestra:

Error muestral:

Isla de Lanzarote.

Poblacidn de mas de 18 anos residente en la

475 entrevistas.

para un nivel de confianza del

- | 95 % vy de probabilidades (p = q = 50).

Tipo de muestreo: Estratificado. representativo por
municipio, sexo y edad.

Procedimiento de muestreo: Al azar, seleccién

- aleatoria de los puntos de muestreoc e itinerarios
- dentro de cada punto, y de los individuos mediante
- cuotas de sexo y edad.

Tipo de entrevista: Personal., mediante cuestionario
estructurado. cuya duracidén era de 5/7 minutos.

- - Fecha de realizacidn del trabajo de campo: del 9 al 18
. (ambos inclusive) de septiembre de 1993.

Direccién y realizacién: MIGUEL ANGEL MARTIN ROSA
(Colegiado nO 3.345 del Ilustre Colegio Nacional de
Doctores vy Licenciados en CC.PP. y Sociologia).




EXCMO. CABILDO INSULAR DE LANZAROTE

DISTRIBUCION DE LA WMUESTRA

- Por municipios:

T il
) MUNICIPIO ! % I
- [ 1
g Arrecife [ 44,8 j
I ]
Haria | 8.6
— [
i San Bartolomé | 7.7
T
- Teguise - i 12.8 i
_ I ]
Tias | 11.7 I
) .. ! 1
- Tinajo E 8.0 ]
_ T —
Yaiza | 6.1 I
- Por sexos:
- Varones 49.4 %
: Mujeres ‘ 50.5 %
Por edades:
- T
Entre 18 y 29 afios 33.2 %
Entre 30 y 45 afos 32.0 %
] Entre 46 y 60 afios 21.0 %
Mas de 60 afios 13.8 %
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EXCMO. CABILDO INSULAR DE LANZAROTE

1.- OPINION SOBRE LA EVOLUCION DE 1.A SITUACION ECONOMICA INSULAR

En el presente epicgrafe se analiza la opinidn que tiene la
poblacién sobre la evolucién de la situacidn econdmica insular.
Aparte de los datos porcentuales aparece una puntuacidén. que va
de 0 a 10. confeccionada a partir de bases numéricas.

Los rTesultados gzlobales aparecen en ta tabla siguiente
donde, ademds, se establece wuna comparacidén con los datos
obtenidos en una Encuesta de las mismas caracteristicas realizada
por el Cabildo en diciembre de 1992.

Tabla 1: Opinidén _sobre la evolucidén econdmic

OPINION | prc-92 (%) f SEPT-93 (%)

Muy Buena 0.0 i 0.4

Buena ? 5.3 8.2 ]

Regular 29.0 35.7

Mala | 46.3 38.3

Muy Mala 17.9 16.2

NS/NC 1.2 1.0
PUNTUACION (De 0 a 10) 3,0 3,4

Como se observa la opinién general que se tiene sobre la
evolucidén econdmica es mala. Mas de la mitad de los entrevistados
opina que la evolucidén econdmica de la isla es mala o muy mala.
S6lo un 8.6 % creen que la situacidén es buena o muy buena.

Comparadas las puntuaciones numéricas (3.0 puntos para 1992
vy 3,4 para 1993), apenas se perciben cambios sustantivos. si bien
la puntuacién en 1993 es sensiblemente miAs positiva que la
obtenida en la anterior Encuesta.

Los municipios de Arrecife y Tinajo mantienen una opinidn
mads pesimista que el resto.

En cuanto a la edad, los jovenes parecen menos pesimistas
que las personas de edad m4s avanzada. No obstante. en ningidn
caso se mantiene una buena opinidén con respecto a este tema.
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EXCMO. CABILDO INSULAR DE LANZAROTE

2 .- PROBLEMATICA INSULAR

- Bajo este titulo se analizan los principales problemas que

- percibe la poblacién lanzarotefia. Igualmente se establece una

- comparacién con la Encuesta realizada por el Cabildo en Diciembre
de 1992.

Los porcentajes. obtenidos a partir del numero de menciones
- de los entrevistados en multirrespuesta. son los siguientes:

Tabla 2: Problematica_insular.

- PROBLEMA DIC-92 % SEP-93 % [Dﬁﬂemm ;

) Droga | 21.0 l 28.0 + 7.0

- Paro : 23.0 27.3 + 4.3 |

- Seguridad ciudadana 6.4 9.2 + 2.8 ?

: Agricultura : 9.6 5.3 { - 4.6

- Economia 2.6 3.5 + 0.9

B Sanidad 1.8 3.4 + 1.6

- Politica 3.6 3.2 - 0.4

- Educacidn 2.5(1) 3.0 + 0.5
Turismo 6.1 2.4 - 3.7

- Pesca 4.1 2.3 - 1.8
Limpieza 1.7 2.3 - 0.6

- Carreteras/00.PP. 3.1(1) 1.9 - 1.2

: Transporte 1.8 1.5 - 0.3

- Medioambiente 2.6 1.4 - 1.2
Cultura 2.50) 0.9 - 1.6
Vivienda 0.4 0.8 + 0.4

(1) En la Encuesta de 1992 se tabularon los temas
Educacidn/cultura juntos.
{}} En 1992 se unificdé este tema como urbanismo.



EXCMO. CABILDO INSULAR DE LANZAROTE

La droga. el paro v la seguridad ciudadana (este ultimo con
un elevado numero de menciones en Arrecife) son 1los tres
principales problemas que tiene en la actualidad Lanzarote.
aumentando. de manera considerable con respecto a 1992,

También como problema importante aparece la agricultura.
aunque pierde 1importancia si lo comparamos ‘con la Encuesta
anterior. la economia (como mencidén genérica). la sanidad. la
politica v la educacidén. Por otro lado. resalta el hecho de que
el porcentaje de menciones sobre el turismo haya descendido.

PRINCIPALES PROBLEMAS INSULARES

DROGA

PARO

SEGURIDAD CIUDADANA

AGRICULTURA
ECONOMIA 35
SANIDAD 34
POLITICA 32
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EXCMO. CABILDO INSULAR DE LANZAROTE

3.- VALORACION DE LA ACTUACION REALIZADA POR DIMAS MARTIN

A continuacidén se analiza la valcracidon que tiene la
peoblacidn de Lanzarote sobre la actuacidn rtealizada por Dimas
Martin durante Jlos dos afios dque estuvo al frente del Cabildo
Insular. ;

lL.a valoracidn genérica. en una escala de 0 a 10. es de 5.9
puntos.

Tabla 3: Valoracion de la actuacion realizada por Dimas Martin.
T
Entre 0 v 4 puntos 17.6 %
Entre 4 v 7 puntos 37.0 %
Entre 7 v 10 puntos i 39.1 %
NS/NC 6.1 %
VALORACION GENERICA | 5.9

Esta valoracidén oscila segin el cruce con distintas
variables. Asi. es mejor la valoracidén en Teguise (7,6) y Haria
(6,6). En cambio. es menor en Tinajo (4.3). También la valoracidn
aumenta con la edad.

Respecto a la intencion de voto. los resultados se ofrecen
en la siguiente tabla.

e
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EXCMO. CABILDO INSULAR DE LANZAROTE

Tabla 4: Valoracién de Dimas Martin con respecto a la intencidn
- de voto al Cabildo Insular.

i | .VALORACION GENERICA f 5.9 i
- cDs s ﬂ
- ! 1
] PSOE 4.9 !

PP { 6.2 |
- COALICION CANARIA | 6.5 %
] PIL | 8.1 H
- ICAN | 1.8 u
) I PNC | 2.5 R

Ademds de la valoracidn genérica, se le solicitd a los
entrevistados su valoracidén sobre una serie de temas concretos
desarrollados por Dimas Martin en su etapa como presidente del
Cabildo. He aqui los resultados obtenidos.

Tabla 5: Valoracidn de temas desarrollados por Dimas Martin.

- Agricultura 6,0
: Toxicomania 3.9
Turismo 5.6
) Pesca 4,9
Limpieza 6.4
) Educacidén/cultura | 5.8

- Las actuaciones mejor valoradas son las realizadas en
limpieza y agricultura, siendo las menos valoradas las llevadas
a cabo en toxicomania y pesca.
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En términos generales todas estas actuaciones son mejor
valoradas en los municipios de Teguise ¥y Haria. mientras que los
municipios de Tinajo. Artrecife v San Bartolomé se muestran menos
conformes.

VALORACION DE LA ACTUACICON
DE DIMAS MARTIN (0-10)

VALORACION GLOBAL
SEGUN TEMAS
Agricultura
Toxicomania

Turismo

Pesca

Limpieza

Educacién/cultura

*‘ﬂ
-
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EXCMO. CABILDO INSULAR DE LANZAROTE

4.~ VALORACION DE L.A ACTUACION INICIADA POR CHANA PERERA

- "También se hace referencia en este informe a la valoracién
que hacen los entrevistados sobre la actuacién iniciada por la
actual presidenta del Cabildo.

- Tabla 6: Valoracidén de la actuacidén iniciada por Chana Perera.
N ] [

- Muy Bien ! 4.2 %

} Bien | 28.4 %

- Regular % 23.7 % H

h Ma | ! 5.4 % |

_ Muy Mal { 2.1 % 5

- NS/NC 36.0 % ﬁ

) PUNTUACION (De 0 a 10) 6,0 ?

Respecto al cruce con una serie de variables. se observa una
cierta uniformidad de valoraciones. No obstante, sefilalaremos que
los municipios de Tinajo, Arrecife, Haria v Teguise realizan una

- valoracidén por encima de la media.

. En cuanto a la edad, son los jévenes y los ancianos quienes
mejor valoran dicha actuacién.

Por dltimo, expondremos la valoracidén segin el cruce con la
variable intencidén de voto.

10
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i - VALORACION DE LA ACTUACION
: | NICIADA POR CHANA PERERA

40

30

20

0
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Tabla 7: Valoracién de la actuacidn iniciada por. Chana_ Perera
segin la intencidn de voto al Cabildo.

? " VALORACION GENERICA i 6.0 ?

| CDS | s.s H

PSOE 6 i

i PP : 6.3 I;:

COALICION CANARTA | 6.2 4J

| PTL R ﬁ

T L

ICAN | 6.6 I

I PNC § 5.0 g
11



EXCMO. CABILDO INSULAR DE LANZAROTE

5.—- DEMANDA DE ACTUACIONES DEL CABILDO

- Analizaremos en este epigrate la demanda que realizan los
B ciudadanos sobre cudles deberian ser las actuaciones mas
inmediatas que ha de realizar el Cabildo de lLanzarote.

Tabla 8: Demanda de actuacicones del Cabildo.

- DEMANDA DE ACTUACION % I

o

| Trabajo/empleo

o

[SCTNN N T § ST NV R VSR RV B B T R AT R VS I

Toxicomania

Agricultura

- Educacidn

Carreteras/OO.PP.

- Seguridad ciudadana

Turismo

Cultura |

W it (O I (W W &

- Acuerdo politico I

ot

Limpieza

(9]

- Pesca

Juventud

Economia

Deportes : 1.

Sanidad 1.

Vivienda 1.

Mediocambiente 1.

=W W O N

Transporte 1.

[«)

Tercera edad 0.

En general, todas las demandas tienen su correspondencia con
los principales problemas que afectan a la poblacién lanzaroterfia.

12

23
A



EXCMO. CABILDO INSULAR DE LANZAROTE

En primer lucgar. el tema mas demandado es el de
trabajo/empleo. es decir. los ciudadanos solicitan de la primera
corporacioéon insular que se convierta en impitisora de empleo y que
potencie actividades laborales en la isla. Otro de los temas de
elevada demanda es la actuacién del Cabildo en materia de
toxicomania y drogodepencia. Igualmente aparece el tema de la
agricultura como una de las actividades inmediatas que ha de
acometer la corporacidn.

Otros temas demandados son la educacién {(donde se engloban
aspectos como mayvor concesidn de becas. fomento de la Escuela de
Turismo, creacidn de Centro de Idiomas. etc.) v carreteras/obras
publicas.

Por otro lado. no deja de ser curioso la solicitud que hacen
los ciudadanos al Cabildo en materia de seguridad ciudadana. va
que la citada institucidn no posee ninguna competencia de este
tipo. Esto se podria explicar tanto por la falta de informacién
del ciudadano como por una respuesta '"desesperada" hacia la
situacidén de inseguridad ciudadana que se esta dando en la isla.

Otros de los temas que requieren actuacidn inmediata son

turismo. cultura v el hecho de que se produzca un acuerdo
politico en la institucidn.

13
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EXCMO. CABILDO INSULAR DE LANZAROTE

6.- POPULARIDAD Y VALORACION DE POLTTICOS

Se procede en este titulo a analizar la popularidad (es

decir, el porcentaje de poblacidén que afirma conocer al politico
en cuestidn) v la valoracidén de 0 a 10 de la actuaciodn de dicho
politico. Los resultados son los siguientes.

Tabla 9: Popularidad y Valoracién de politicos insulares..

— I T . 1
! | POPULARIDAD | VALORACION |
? [ (%) | (0-10) ;
! T 1
CHANA PERERA 84.4 : 5.7 !
rd I :
JOSE MARIA ESPINO 91.1 5.2 [
| _JULIO ROMERO 63.7 | 4.1
JUAN LUIS BRITO 52.6 4.0 i
§ ! !
ENRIQUE PEREZ PARRILLA 65.8 | 4.5 I
JOSE FRANCISCO PEREZ DUQUE 47.7 4.4
. |
| CANDIDO REGUERA 66.5 4,8 |

Si se quiere profundizar en las cuestiones de popularidad.
v con el fin de no extendernos aqui. remitimos al lector a las
tablas de frecuencias incluidas en el Anexo.

es la tabla de valoraciones de
edad e intencidén de

Lo que si se expondra aqui
los diferentes politicos segin municipio.
voto al Cabildo.

14
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CHANA PERERA
JM* ESPINO
JULIO ROMERO
JUAN L. BmTO
EPEREZ FARRILLA | —
JF. PEREZ DUQUE

CANDIDO REGUERA

0 20 40 80 8¢ 100 120
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| VALORACION DE
POLITICOS INSULARES

CHANA PERERA
JMEESPING

JULIO ROMERO
JUAN L. BRITO

. FEREZ PARRILLA
JF PEREZ DUQUE

CANDIDO REGUERA T
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T

] 1

T T T T - j
- [ CHANA IoJMe boJugio DoJUAN L. | PEREL | PEREL L CANDIDO 0
- ! | perers  [EsFri0 | RoMRRy | BRITO Lpariiia | owous UREcuea |
1 l 1 ! ' l | l I
- M | Arrecife | 5.8 | 5.7 | 4.3 | 4.6 | 4.5 | 4.8 5.1 |
- v ] T ] 1 ] | h
) | tariz > | 6.2 | 4.9 | 4.4 | 4.8 5.2 | 5.1 4.6 |
N ! f ! ! T T _ T I
- o sBart | 5.2 4.7 | 4.0 | 2.2 | 4.3 | 4,41 5.6
I ! I 7 |
C | Tepuise | 5.4° 4.6 | 5,4 | 4.4 4,2 4.8 4.8
Vo i T l
2 i T | 5.1 4.2 | 2.8 | 3.5 3.8 | 3.4 3.7 |
] ol i I T 1
Vo timaje | 6.0 5.4 | 4.0 | 4.0 5.3 2.9 4.7
0 T I !
. Yaiza | 5,7 4.3 | 3.9 ] 3.4 4.1 4.1 3.3
. T T l
E | 18-29 5.6 4.9 . 4,2 4.4 4.2 4.8 5.2
- 1 ] |
. D | 30-45 5.5 | 5.0 | 3.7 | 3.7 4.4 4,1 3,9
] T T
- Al 46-60 6.0 5.4 4.9 | 4.3 5.0 | 4.8 5.3
- I~ ! T ] In 1 T
) D+ 60 5.7 5.9 | 3.4 | 3.2 ] 5.6 | 3.8 4.5 |
[ T l I T T i i
- i1 cDS | 5.7 5.8 1 2.7 | 3.9 | 4.1 0,81 3.7 |
- N I | | | ] }
T | PSOE 5.8 | 6.8 | 4.9 | 4.0 | 5.9 ) 4.5 5.5 |
- T T I T ! T i
. N PP | 5.9 | 4.8 | 4.1 ] 4.4 | 4.3 4.1 4.5 |
e i [
- é c.c. 6.1 4,8 | 4,3 4.9 4,0 5.1 4,9
i !
} ™| PIL 5.5 4.3 | 4.6 | 4.7 3.9 5.5 5,3
£ @
q ICAN 4.0 5.6 2.0 6.5 5.7 | 2.0 3,0
0 ] | I
] g1 _PNC_ | 5.0 2.0 5.51 2.5 6.0 | - 5,5
GLOBAL 5.7 5.2 4.1 4,0 4,5 4.4 4.8
15
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7.- INTENCION DE VOTO AL CABILDO

Para concluir este informe se expondrd la intencidédn de voto

al Cabildo. Se planteardan dos situaciones: la primera corresponde

. al caso hipotético de que Coalicidn Canaria agrupe a los partidos
PIL. ICAN, CCI v PNC.

Situacidén 1: Coalicidn Canaria agrupada.

T T !
PARTIDO | % VOTO | Consejeros |
I I
% CDS | 3.2 e - l,
I |
) PSOE | 30.5 7
PP 11.7 2
. ) l I
| Coalicién Canaria | 53.0 12
!
| Otros | 1.6 -
i No vota..... 13.8 %
N6 sabe..... 16.2 %
%

No contesta. 7.4

Hay que indicar que el CCI no obtuvo ninguna respuesta.

La segunda situacidn seria la hipétesis de que los partidos
concurrieran por separado a las elecciones. considerando a la
Coalicidén Canaria como otra formacidén mas.

16
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Situacidn 2: Coalicidn Canaria sin agrupar.

T T T 1
g PARTIDO I % voro | Consejeros |
N i ! T !
- i : CDS | 3.2 | - I
i ! i i
- PSOE I 30.5 [ 7
- ! [ :
i | PP | 11.7 : 2 |
; ! I i
- Coalicidén Canaria | 28.7 | 7 J
| T ?
! PIL l 21.3 I 5
f
- ICAN I 1.9 -
|
PNC | 0.9 -
I T
Otros | 1.6 I -

17
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VALORACION GENERICA ACTUACION DE DIMAS

0 - 4 4 - 7 7 - 10 NS/NC MEDIA

17.6 37.0 39.1 6.1 5.9
MUNICIPIO
Arrecife 22.0 30.0 41. 6.1 5.8
Haria 9.7 34.1 48.7 7.3 6.6
S. Bart. 18.9 32.4 29.7 18.9 5.5
Teguise 3.2 36.0 57.3 3.2 7.6
Tias 10.7 53.53 28.5 7.1 5.6
Tinajo 39.4 44 .7 15.7 0.0 4.3
Yaiza 10.3 58.6 31.0 0.0 5.7
EDAD
18 - 29 17.7 41.1 35.4 5.7 5.7
30 -~ 45 22.3 37.5 33.5 6.5 5.5
46 - 60 12.0 30.0 51.0 7.0 6.8
+ de 60 15.3 36.9 43.0 4.6 6.2
SEXQO
varones 17.8 40.4 37.4 4.2 5.8
Muijeres 17.5 33.7 40.8 7.9 .1
INTENCION DE VOTO
CDS 22.2 44 .4 33.3 0.0 5.1
PSOE 28.4 40.9 25.0 5.6 4.9
PP 16.1 38.7 41.9 3.2 6.2
C.Canaria 12.0 37.3 48.1 2.4 6.5
PIL 4.4 14.9 77.6 2.9 8.1
ICAN 80.0 20.0 0.0 0.0 1.8
CCI k%, ok ¥k _k %% % k% 0.0
PNC 50.0 50.0 0.0 0.0 2.5



VALORACION ACTUACION DE DIMAS EN: Agricultura

0 - 4 4 - 7 7 - 10 NS/NC MEDIA

17.2 37.2 38.1 7.3 6.0
MUNICIPIO
Arrecife 14.5 33.8 41.7 9.8 6.2
Haria 2.4 29.2 60.9 7.3 7.7
S. Bart. 24.3 37.8 21.6 16.2 5.1
Teguise 3.2 42.6 52.4 1.6 7.2
Tias 21.4 39.2 32.1 7.1 5.4
Tinajo 55.2 44 .7 0.0 0.0 3.2
Yaiza 20.6 48.2 31.0 0.0 5.2
EDAD
18 - 29 15.1 43.6 34.1 6.9 5.8
30 - 45 21.0 35.5 36.8 6.5 5.6
46 - 60 15.0 33.0 43.0 9.0 6.4
+ de 60 16.9 32.3 43.0 7.6 6.2
SEXO
varones 20.0 40.0 36.1 3.8 5.7
Mujeres 14.5 34.53 40.0 10.8 6.2



VALORACION ACTUACION DE DIMAS EN: Toxicomania

0 - 4 4 - 7 7 - 10 NS/NC MEDIA
36.6 35.5 14.3 13.4 3.9
MUNICIPIO
Arrecife 36.6 32.3 15.4 15.4 3.8
Haria 17.0 43.9 26.8 12.2 5.4
S. Bart. 45.9 32.4 16.2 5.4 3.3
Teguise 19.6 39.3 14.7 26.2 4.9
Tias 28.5 46.4 10.7 14.2 3.9
Tinajo 63.1 36.8 0.0 0.0 2.8
Yaiza 68.9 20.6 10.3 0.0 3.1
EDAD
18 - 29 36.7 41.1 11.3 10.7 3.8
30 - 45 40.1 32.2 15.1 12.5 3.8
46 - 60 30.0 32.0 20.0 18.0 4.4
+ de 60 38.4 35.3 10.7 15.3 3.5
SEXO
Varones 40.4 34.8 15.3 9.3 3.7

Mujeres 32.9 36.2 13.3 17.5 4.0



VALORACION ACTUACION DE DIMAS EN: Turismo

0 - 4 4 - 7 7 - 10 NS/NC MEDIA

19.5 37.6 33.8 8.8 5.6
MUNICIPIO
Arrecife 20.6 34.2 34.2 10.8 5.5
Haria 7.3 43.9 36.5 12.2 6.4
S. Bart. 18.9 40.3 35.1 5.4 5.4
Teguise 6.5 50.8 34.4 8.2 6.2
Tias 26.7 37.5 23.2 12.5 4.9
Tinajo 47.3 31.5 21.0 0.0 4.2
Yaiza 6.9 31.0 62.0 0.0 6.9
EDAD
18 - 29 18.3 40.5 32.2 3.8 5.5
30 - 45 25.0 35.5 31.5 7.8 5.3
46 - 60 17.0 35.0 40.0 3.0 5.9
+ de 60 13.8 40.0 33.8 12.3 5.8
SEXO
Varones 23.8 36.1 34. .1 5.4
Mujeres 15.4 39.1 32.9 12.5 5.7



VALORACION ACTUACION DE DIMAS EN: Pesca

0 - 4 4 - 7 7 - 10 NS/NC MEDIA

28.8 31.1 27.3 12.6 4.9
MUNICIPIO
Arrecife 30.0 31.9 26.2 11.7 4.8
Haria 9.7 43.9 31.7 14.6 6.3
S. Bart. 24.3 27.0 24.3 24.3 5.0
Teguise 9.8 32.7 47,5 9.8 6.6
Tias 28.5 26.7 19.6 25.0 4.6
Tinajo 68 .4 23.6 7.8 0.0 2.4
Yaiza 41.3 27.5 31.0 0.0 4.7
EDAD
18 - 29 25.9 37.3 23.4 13.2 4.8
30 - 45 36.1 25.0 26.9 11.8 4.6
46 - 60 28.0 27.0 36.0 9.0 5.3
+ de 60 20.0 36.9 24.6 18.4 5.1
SEXO
Varones 32.7 28, 31.0 8.0 4.8
Mujeres 25.0 34.1 23.7 17.0 5.1



VALORACION ACTUACION DE DIMAS EN: Limpieza

0 - 4 4 - 7 7 - 10 NS/NC MEDIA
18.1 25.6 50.5 5.6 6.4
MUNICIPIO
Arrecife 19.7 28.1 44.6 7.5 6.1
Haria 4.8 14.6 68.2 12.2 8.1
S. Bart. 18.9 21.6 54.0 5.4 6.1
Teguise 3.2 16.3 80.3 0.0 8.3
Tias 14.2 28.5 50.0 7.1 6.4
Tinajo 50.0 34.2 15.7 0.0 4.0
Yaiza 20.6 31.0 48.2 0.0 5.8
EDAD
18 - 29 17.0 24.6 52.5 5.7 6.4
30 - 45 19.7 26.9 46.7 6.5 6.1
46 - 60 17.0 24.0 56.0 3.0 6.8
+ de 60 18.4 27.6 46.1 7.6 6.3
SEXO
Varones 20. 28 48.9 2.1 .2

0 . . 6
Mujeres 16.2 22.5 52.0 9.1 6.6



VALORACION ACTUACION DE DIMAS EN: Educacidn/cultura

0 - 4 4 - 7 7 - 10 NS/NC MEDIA

18.7 31.3 38.9 10.9 5.8
MUNICIPIO
Arrecife 22.0 29.1 37.0 11.7 5.6
Haria 7.3 26.8 53.6 12.2 7.1
S. Bart. 27.0 35.1 27.0 10.8 4.8
Teguise 3.2 36.0 45.9 14.7 6.8
Tias 19.6 25.0 39.2 16.0 5.8
Tinaio 23.6 44,7 31.5 0.0 5.0
Yaiza 24 .1 34.4 41.3 0.0 5.2
EDAD
18 - 29 18.9 27.8 46.2 6.9 6.0
30 - 45 18.4 36.8 33.5 11, 5.5
46 - 60 18.0 28.0 42.0 12.0 6.1
+ de 60 20.0 32.3 29,2 18.4 5.3
SEXO
varones 20.8 30.6 40.4 8.0 5.6
Mujeres 6 32.0 37.5 13.7 5.9



VALORACION ACTUACION INICIADA POR CHANA PERERA

MB B R M MM NS/NC MEDIA

4.2 28.4 23.7 5.4 2.1 36.0 6.0
MUNICIPIO
Arrecife 3.7 29.1 20.6 4.6 1.8 39.9 6.1
Haria 2.4 17.0 21.9 2.4 0.0 56.1 6.1
S.Bartolomé 2.7 27.0 21.6 0.0 5.4 43.2 5.9
Teguise 1.6 27.8 26.2 3.2 0.0 40.9 6.1
Tias 1.7 19.6 33.9 5.3 5.3 33.9 5.2
Tinaijo 18.4 50.0 13.1 10.5 0.0 7.8 7.0
Yaiza 3.4 31.0 41.3 20.6 3.4 0.0 5.2
SEXO
Varones 2,5 29.3 22.9 8.0 2.5 34.4 5.
Mujeres 5.8 27.5 2.9 1.6 37.5 6.3
EDAD
18 - 29 3.8 32.9 20.8 3.8 1.2 37.3 6.3
30 - 45 3.9 28.9 26.9 5.9 3.2 30.9 5.8
46 - 60 5.0 24.0 22.0 9.0 2.0 38.0 5.8
+ de 60 4.6 23,0 26.1 3.0 1.5 41.5 6.1

INTENCION DE VOTO

CDS 0.0 22,2 22.2 11t.1 0.0 44 .4 5.5
PSOE 6.8 31.8 26.1 4.5 3.4 27.2 6.1
PP 6.4 32.2 22.5 3.2 3.2 32.2 6.3
C.Canaria 3.6 39.7 25.3 7.2 1.2 22.8 6.2
PIL 2.9 23.8 128.3 5.9 2.9 35.8 5.7
ICAN 0.0 40.0 20.0 0.0 0.0 40.0 6.6
CCI L I L X I X%, ¥ kk ok k¥ % L S X %
PNC 0.0 0.0 *x*x. % 0.0 0.0 0.0 5.0



POPULARIDAD Y VALORACION DE Chana Perera

Popularidad 0 - 4 4 - 7 7 - 10 NS/NC MED1
84 .4 9.8 35.5 21.8 17.0 5.7

MUNICIPIO
Arrecife 75.5 7.9 31.9 18.7 16.9 5.¢
Haria 90.2 4.8 36.5 31.7 17.0 6.:
S. Bartolomé 94 .5 10.8 21.6 21.6 40.5 5.2
Teguise 93.4 13.1 40.9 22.9 16.3 5.«
Tias 85.7 12.5 39.2 12.5 21.4 5.1
Tinajo 8.4 7.8 44 .7 36.8 0.0 6.¢(
Yaiza *X% ok 20.6 48 .2 27.5 3.4 5.7
SEXO
Vardn . 86 11.0 39.5 9.1 16. 5.4
Mujer 82.5 8.7 31.6 2 17.5 5.¢
EDAD
18 - 29 83.5 9.4 39.8 20.2 13.9 5.¢
30 - 45 88.8 12.5 36.1 23.0 17.1 5.%
46 - 60 82.0 8.0 30.0 27.0 17.0 6.(
+ de 60 80.0 7.6 32.3 15.3 24.6 5.7
INTENCION DE VOTO
CDS xk ok 22.2 22.2 22.2 33.3 5.7
PSOE 79.5 6.8 39.7 17.0 15.9 5.¢
PP 80.6 9.6 35.4 22.5 12.9 5.¢
C.Canaria 85.5 6.0 44 .5 27.7 7.2 6.1
PIL 86.5 13.4 25.3 28.3 19.4 5.%
ICAN ¥k, ok 20.0 20.0 0.0 60.0 4 ¢
cel *k ok xk ¥ X% % *% % X%, % 0.¢
PNC %, 0k 0.0 ¥, % 0.0 0.0 5.¢



POPULARIDAD Y VALORACION DE J. M& Espino

Popularidad 0 - 4 4 - 7 7 - 10 NS/NC MED
91.1 21.0 34.7 27.1 8.2 5.

MUNICIPIO
Arrecife 95.7 18.7 36.1 38.0 2.8 5
Haria 90.2 17.0 39.0 19.5 14.6 4
S. Bartolomé 91.8 21.6 18.9 21.6 29.7 4.
Teguise 30.1 21.3 42.6 14.7 11.4 4.
Tias 87.5 26.7 30.3 14.2 16.0 4
Tinajo 76.3 18.4 28.9 28.9 0.0 5
Yaiza 86.2 34.4 37.9 13.7 0.0 4
SEXO
Varén 91.4 21.7 32.3 30.2 7.2 5
Mujer 90.8 20.4 37.0 24 .1 1 5
EDAD
18 - 29 93.0 21.5 39.8 23.4 8.2 4.
30 - 45 94.0 23.6 37.5 26.3 6.5 5.
46 - 60 86.0 20.0 27.0 31.0 8.0 5.
+ de 60 87.6 15.3 27.6 32.3 12.3 5.
INTENCION DE VOTO
CDS ¥% 0% 33.3 11.1 44 .4 11.1 5.
PSOE 89.7 6.8 31.8 47 .7 3.4 6..
PP 93.5 35.4 25.8 32.2 0.0 4.
C.Canaria 93.9 22.8 46.9 24.1 0.0 4.
PIL 91.0 29.8 2.8 20.9 7.4 4.
ICAN LE I 0.0 80.0 20.0 0.0 5.
cClI %,k Xk ok x% , % xk |k *% % 0.
PNC ¥k ok 50.0 50.0 0.0 0.0 2.



POPULARIDAD Y VALORACION DE Julio Romero

Popularidad O - 4 4 - 7 7 - 10 NS/NC MEDI
63.7 17.2 25.6 6.1 14.7 4.1

MUNICIPIO
Arrecife 53.5 14.0 28.1 5.1 6.1 4,3
Haria 51.2 12.2 12.2 7.3 19.5 4.4
S. Bartolomé 91.8 29.7 21.6 10.8 29.7 4.0
Teguise 93.4 13.1 40.9 22.9 16.3 5.4
Tias 55.3 19.6 19.6 0.0 16.0 2.8
Tinajo 71.0 23.6 39.4 7.8 0.0 4.0
Yaiza 75.8 41.3 20.6 13.7 0.0 3.9
SEXO
Varén , 68.5 19.5 31 5.9 11.9 4.1
Mujer 59.1 15.0 20.4 6.2 17.5 4.1
EDAD
18 - 29 58.8 14.5 29.1 5.0 10.1 4.2
30 - 45 73.0 23.0 26.9 5.9 17.1 3.7
46 - 60 74.0 14.0 28.0 11.0 21.0 4.9
+ de 60 38.4 15.3 10.7 1.5 10.7 3.4
INTENCION DE VOTO
CcDS 77.7 44.4 0.0 22.2 11.1 2.7
PSOE 50.0 7.9 31.8 4.5 5.6 4.9
PP 70.9 16.1 32.2 6.4 16.1 4.1
C.Canaria 67.4 18.0 38.5 8.4 2.4 4.3
PIL 65.6 13.4 1i9.4 11.9 20.9 4.6
ICAN 20.0 20.0 0.0 0.0 0.0 2.0
CCI *% , % *% | % ER I kk % L X 0.0
PNC *%, % 0.0 LI 0.0 0.0 5.5



POPULARIDAD Y VALORACION DE Juan L. Brito

Popularidad 0 - 4 4 - 7 7 - 10 NS/NC MEDI:
52.6 14.5 19.5 4.8 13.6 4.0

MUNICIPIO
Arrecife 38.9 9.8 15.9 7.5 5.6 4.6
Haria 34.1 7.3 9.7 4.8 12.2 4.8
S. Bartolomé 67.5 27.0 16.2 0.0 24.3 2.2
Teguise 90.1 8.2 32.7 0.0 49.1 4.4
Tias 55.3 21.4 16.0 3.5 14.2 3.5
Tinajo 52.6 18.4 34.2 0.0 0.0 4.0
Yaiza 75.8 37.9 24 .1 10.3 3.4 3.4
SEXO
varon 59.5 18.3 22,1 6.3 12.7 4
Muier 45.8 10.8 17.0 .3 14.5 4
EDAD
18 - 29 52.5 11.3 25.3 5.7 10.1 4.4
30 - 45 57.2 19.0 21.7 2.6 13.8 3.7
46 - 60 57.0 14.0 19.0 6.0 18.0 4.3
+ de 60 35.3 12.3 1.5 6.1 15.3 3.2
INTENCION DE VOTO
CDS 77.7 33.3 33.3 11.1 0.0 3.9
PSOE 44.3 13.6 18.1 3.4 9.0 4.0
PP 58.0 12.9 29.0 6.4 9.6 4.4
C.Canaria 50.6 8.4 30.1 7.2 4.8 4.9
PIL 56.7 10.4 20.9 7.4 17.9 4.7
ICAN 40.0 0.0 20.0 20.0 0.0 6.5
cCl ¥k, % *k K *% , % %, % % | % 0.0
PNC LE I 50.0 50.0 0.0 0.0 2.5



POPULARIDAD Y VALORACION DE Pérez Parrilla

Popularidad O - 4 4 - 7 7 - 10 NS/NC MEDIA

65.8 17.0 25.6 12.0 11.1 4.5
MUNICIPIO
Arrecife 53.9 14,0 25.3 8.9 5.6 4.5
Haria 82.9 14.6 31.7 21.9 14.6 5.2
S. Bartclomé 70.2 13.5 18.9 13.5 24.3 4.3
Teguise 86.8 19.6 31.1 4.9 31.1 4.2
Tias 58.9 17.8 21.4 8.9 10.7 3.8
Tinajo 73.6 23.6 21.0 28.9 0.0 5.3
Yaiza 82.7 31.0 31.0 17.2 3.4 4.1
SEXO
vVardn 72.3 18 30.2 t4.0 9.3 4.6
Mujer 59. 15.4 21.2 10.0 12.9 4.4
EDAD
18 - 29 57.5 16.4 22.7 7.5 10.7 4.2
30 - 45 75.6 21.7 3t1.5 13.8 8.5 4.4
46 - 60 74.0 15.0 28.0 17.0 14.0 5.0
+ de 60 50.7 10.7 15.3 10.7 13.8 4.6
INTENCION DE VOTO
CDS 88.8 44 .4 22.2 22.2 0.0 4.1
PSOE 61.3 7.9 29.5 18.1 5.6 5.9
PP 64.5 22.5 22.5 19.3 0.0 4.3
C.Canaria 56.6 15.6 27.7 6.0 7.2 4.0
PIL 71.6 19.4 23.8 13.4 14.9 3.9
ICAN 60.0 0.0 60.0 0.0 0.0 5.7
CCI Xk K *k % k%, ok *k |k k| ok 0.0
PNC LRI 0.0 50.0 50.0 0.0 6.0



POPULARIDAD Y VALORACION DE Pérez Duque

Popularidad 0 - 4 4 - 7 7 - 10 NS/NC MEDIA

47.7 13.8 17.0 9.0 7.7 4.4
MUNICIPIO
Arrecife 29.5 7.5 12.2 7.9 1.8 4.8
Haria ) 51.2 9.7 19.5 9.7 12.2 5.1
S. Bartolomé 75.6 16.2 16.2 13.5 29.7 4.4
Teguise 93.4 18.0 37.7 19.6 18.0 4.8
Tias 42.8 19.6 12.5 1.7 8.9 3.4
Tinajo 36.8 23.6 10.5 2.6 0.0 2.9
Yaiza 68.9 31.0 24.1 10.3 3.4 4,1
SEXO
Varén 52.3 16. 19.5 10.2 6.3 .4
Mujer 43, 11. 14.5 7.9 9.1 .5
EDAD
18 - 29 43.0 8.8 19.6 6.9 7.5 4.8
30 - 45 53.2 19.7 13.8 11.1 8.5 4.1
46 - 60 55.0 13.0 20.0 13.0 9.0 4.8
+ de 60 35.3 13.8 13.8 3.0 4.6 3.8
INTENCION DE VOTO
CDS 44 .4 44 .4 0.0 0.0 0.0 0.8
PSOE 38.6 10.2 18.1 5.6 4.5 4.5
PP 51.6 16.1 19.3 12.9 3.2 4.1
C.Canaria 45.7 9.6 20.4 14.4 1.2 5.1
PIL 49.2 8.9 17.9 16.4 5.9 5.5
ICAN 20.0 20.0 0.0 0.0 0.0 2.0
CC1 X%,k *k , ¥ *% % k%, Kk k%, % 0.0
PNC 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0



POPULARIDAD Y VALORACION DE Candido Reguera

Popularidad 0 - 4 4 - 7 7 - 10 NS/NC MEDI
66.5 14.5 23.1 14.5 14.3 4.8

MUNICIPIO
Arrecife 58.2 11.7 24 .4 17.8 4.2 5.1
Haria 58.5 14.6 17.0 12.2 14.6 4.6
S. Bartolomé 91.8 8.1 21.6 18.9 43.2 5.6
Teguise 95.0 13.1 29.5 9.8 42.6 4.8
Tias 55.3 16.0 16.0 5.3 17.8 3.7
Tinajo 65.7 26.3 18.4 21.0 0.0 4.7
Yaiza 68.9 27.5 31.0 6.9 3.4 3.3
SEXO
varon 74.4 17.8 25.5 17.4 13.6 4.7
Mujer 58.7 11.2 20.8 11.6 15.0 4.9
EDAD
18 - 29 67.0 8.2 29.7 13.9 15.1 5.2
30 - 45 69.0 24.3 19.7 10.5 14.4 3.9
46 - 60 75.0 13.0 24.0 25.0 13.0 5.3
+ de 60 46.1 9.2 13.8 9.2 13.8 4.5
INTENCION DE VOTO
CDS 66.6 33.3 11.1 22.2 0.0 3.7
PSOE 61.3 11.3 20.4 19.3 10.2 5.5
PP 67.7 12.9 35.4 12.9 6.4 4.5
C.Canaria 65.0 13.2 24.1 20.4 7.2 4.9
PIL 74 .6 11.9 29.8 17.9 14.9 5.3
ICAN 60.0 20.0 40.0 0.0 0.0 3.0
CCI ¥k % X% % k%, % E X I *¥ ¥ 0.0
PNC LR I 0.0 *k ¥ 0.0 0.0 5.5
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